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Miejskie Przedsiebiorstwo Ruda S'lqska, dnia 27.09.2018r.
Gospodarki Mieszkaniowej

Towarzystwo Budownictwa

Spotecznego Sp. z 0.0.

ul. 1 Maja 218

41-710 Ruda Slaska

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZYCH OFERT

Dotyczy postepowania przetargowego nr EZ/07/U/PN/2018: Ustuga utrzymania parkow, zielenicow,
miejskich terenéw zieleni i zieleni w pasach drogowych dzielnicach: Wirek, Bielszowice,
Halemba, Godula, Orzegéw, Ruda, Kochtowice, Bykowina, Nowy Bytom, Chebzie w Rudzie
Slaskiej

Informujemy, Zze w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego zorganizowanym przez Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Mieszkaniowej
Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Sp. zo0.0. wRudzie Slaskiej (otwarcie ofert w dniyu
10.09.2018r.), dokonano wyboru najkorzystniejszych ofert.

Zadanie nr 2
Konsorcjum Firm;
1. ,,PIKRO” Pinkawa Spétka Jawna
Ul. Wirecka 26
41-707 Ruda Slaska
2. Agencja ,.ESCE” spétka cywilna
Dieter Czapelka, Ewa Czapelka, Christian Krol
Ul. Kokota 169
41-711 Ruda $laska
Cena oferty: 44 175,40 zt.

Uzasadnienie prawne: art. 91 ust. 1 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne: oferta najkorzystniejsza, spetniajaca warunki SIWZ, niepodlegajaca odrzuceniu,
uzyskata najwyzsza taczna ilos¢ punktow w kryterium cena brutto oraz kara umowna.

Zadanie nr 3
JOKER
Kubica, Leksowski, Mosiriska Sp. j.
ul. Wyciska 5a
41-800 Zabrze

Cena oferty: 234 000,91 zt.

Uzasadnienie prawne: art. 91 ust. 1 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne: oferta najkorzystniejsza, spetniajaca warunki SIWZ, niepodlegajaca odrzuceniu,
uzyskata najwyzsza taczna ilos¢ punktéw w kryterium cena brutto oraz kara umowna.

Zadanie nr 4
Konsorcjum Firm:
1. ,PIKRO” Pinkawa Spétka Jawna
Ul. Wirecka 26
41-707 Ruda Slaska
2. Agencja ,,ESCE” spétka cywilna
Dieter Czapelka, Ewa Czapelka, Christian Krél
Ul. Kokota 169
41-711 Ruda Slaska

Cena oferty: 127 353,75 zi.



Uzasadnienie prawne: art. 91 ust. 1 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne: oferta najkorzystniejsza, spetniajaca warunki SIWZ, niepodlegajaca odrzuceniu,
uzyskata najwyzsza taczna ilo&¢ punktow w kryterium cena brutto oraz kara umowna.

W postepowaniu nie wykluczono zadnego wykonawcy ani nie odrzucono zadnej oferty.

Informujemy, iz umowa W sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta w terminie nie krotszym
niz 10 dni od dnia otrzymania niniejszej informacji tj. po 08.10.2018 r.

Bogtisia Whviths



Zbiorcze zestawienie ofert dot.

Dotyczy postepowania Przetargowego nr EZ/07/U/PN/2018: Ustuga utrzymania parkéw, zieleficéw, miejskich
terendw zieleni i zieleni w pasach drogowych dzielnicach: Wirek, Bielszowice, Halemba, Godula, Orzegéw,
Ruda, Kochfowice, Bykowina, Nowy Bytom, Chebzie w Rudzie Slaskiej

Zadanie nr 2

llosé punktéw
w kryterium
r:]?errr:te; Nazwa (firma) i adres wykonawcy IPC IPK :a ek??éiﬁ??ﬁ?ﬂ;ﬁ
odrzucenia oferty
KIP
Konsorcjum Firm:
1. ,PIKRO” Pinkawa Spdtka Jawna
UL. Wirecka 26
41-707 Ruda Slaska
3 2. Agencja ,,ESCE” spétka cywilna 98 pkt 2 pkt 100
Dieter Czapelka, Ewa Czapelka,
Christian Krél
UL. Kokota 169
41-711 Ruda Slaska
Zadanie nr 3
llos¢ punktow
w kryterium
f;gen;te; Nazwa (firma) i adres wykonawcy IPC IPK fr; i';;i"z'ﬁaes?i::%z
odrzucenia oferty
KIP
Przedsigbiorstwo Ustugowe
1 |uKRYSPIN 87,74 pkt 2 pkt 89,74

Gorka Krystyna
43-241 Laka, ul. Lukasiewicza 28a

»JOKER” Kubica, Leksowski, Mosinska

Spotka Jawna
Z 1. Wyciska 5a 98 pkt 2 pkt 100

41-800 Zabrze

Zadanie nr 4

llos¢ punktow
w kryterium

Numer cena/uzasadnienie

oferty Nazwa (firma} i adres wykonawcy IPC IPK faktyczne i prawne
odrzucenia oferty
KIP
Konsorcjum Firm:
1. ,PIKRO” Pinkawa Spétka Jawna
UL. Wirecka 26
41-707 Ruda Slaska
3 2. Agencja ,ESCE” spétka cywilna 98 pkt 2 pkt 100

Dieter Czapelka, Ewa Czapelka,
Christian Krél

UL. Kokota 169

41-711 Ruda $laska

1. Kryteria wyboru najkorzystniejszej oferty:
a) cena ofertowa - waga 98%
b) wysokos¢ kary umownej - waga 2%-

2. Oferty zostana poddane ocenie w nastepujacy sposadb:
dla pkt. a) cena ofertowa IPC - 98 Pkt - wg nastepujacego wzoru:
IPC=N/BxA
gdzie poszczegdlne litery oznaczaja:
1 PC - ilos¢ punktéw w kryterium ,cena ofertowa”,

N- cena ofertowa najnizsza sposréd wszystkich rozpatrywanych i nieodrzuconych ofert,
B - cena ofertowa oferty badanej,

A - waga kryterium wyrazona w punktach - 98 pkt.

dla_pkt. b) wysokos¢ kary umownej IPK - 2 pkt - wg nastepujacej Zasady:

1 pkt - za zadeklarowana kare umowng w wysokosci 100,00zt

2 pkt - za zadeklarowang kare umowna w wysokosci 200,00zt

(¥%]




3. W ramach wszystkich wskazanych i opisanych kryteriow, Wykonawca otrzyma taczna (koncowa) ilosc punktow
wyliczona w nastepujacy sposab:
KIP = IPC +IPK
gdzie poszczegolne litery oznaczaja:

KIP- koncowa ilo$¢ punktow,

IPC- iloé¢ punktéw uzyskanych w kryterium ,,cena ofertowa”

IPK - iloé¢ punktow uzyskanych w kryterium ,,wysoko$¢ kary umownej”



